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Nr. 2177/ 31.03.2022

PROCES VERBAL
privind sinteza dezbaterilor sedintei ordinare a Consiliului Local al orasului Cazinesti
din 31.03.2021

Incheiat astazi, 31.03.2022, in cadrul sedintei ordinare, a Consiliului Local al orasului Cazanesti
desfasurata incepand cu ora 14.00 in sala de sedinte din incinta Serviciului Public Comunitar Local de
Evidenta a Persoanelor Cdzanesti, Aleea Parcului nr. 4.

Proiectul ordinii de zi este cuprins in Dispozitia de convocare nr.117/25.03.2022.

Proiectul ordinii de zi cuprinde urmatoarele materiale:

1. Aprobarea ordinii de zi a sedintei ordinare a Consiliului Local Cédzdnesti din data de
31.03.2022;

2. Aprobarea procesului verbal al sedintei ordinare a Consiliului Local Cézénesti din data de
28.02.2022;

3. Proiect de hotdrdre nr. 27/16.03.2022 privind transmiterea dreptului de concesiune asupra
terenului in suprafatd de 1178 mp (din acte) 1171 mp (din mdsurdtori) numér cadastral 23164
prevdzut in contractul nr. 1549 din 10.07.2000, cu modificdrile si completdrile ulterioare;

Initiator: Primarul orasului Cazanesti

4. Proiect de hotdrdre nr. 28 din 16.03.2022 privind aprobarea numdrului de asistenti
personali, pentru anul 2022; Initiator: Primarul orasului Cazanesti

5. Proiect de hotdrdre nr. 29 din 17.03.2022 pentru revocarea Hotdrérii Consiliului Local nr. 17
din 28.02.2022 privind desemnarea reprezentantului Consiliului Local al orasului Cazdnestiin comisia
de evaluare a probei de interviu din cadrul Concursului pentru ocuparea functiei vacante de director
al Scolii Profesionale Cézénesti, sesiunea ianuarie-aprilie 2022;

Initiator: Primarul orasului Cazanesti

6. Proiect de hotdrdre nr. 30 din 18.03.2022 privind atestarea apartenentei la domeniul public
al orasului Cdzdnesti a Drumului Stradal DS 412/1;

Initiator: Primarul orasului Cdzanesti

7. Proiect de hotdrdre nr. 31 din 21.03.2022 privind achizitionarea unor servicii de asistentd si
consultantad juridicd, pe anul 2022;

Initiator: Primarul orasului Cazanesti

8. Proiect de hotdrdre nr. 25 din 09.03.2022,pentru aprobarea indicatorilor tehnico-economici
revizuiti aferenti investitiilor propuse in orasul Cézdnesti si a alocdrii din bugetul local a valorii
cofinantdrii aferentd ,, Proiectului regional de dezvoltare a infrastructurii de apd si apd uzatd in aria
de operare a 5.C.RAJA S.A. Constanta in perioada 2014-2020;

Initiator: Primarul orasului Cazanesti

9. Proiect de hotdrdre nr. 32 din 23.03.2022 privind solutionarea cererilor de anulare a
majordrilor de intdrziere datorate bugetului local al orasului Cazdnesti la data de 31.03.2022 de
catre contribuabili persoane fizice;

Initiator: Primarul orasului Cazanesti
10. Adresa Institutiei Prefectului-judetul lalomita nr. 4158 din 18. 03.2022;



11. intrebdri. Interpeldri.

12. Diverse.
Sunt prezenti totii membrii Consiliului Local, respectiv:
VLAD ADRIAN - presedinte de sedinta

ANDRONACHE RODICA VIORICA DRAGOI OCTAVIAN
DIMA NICOLETA GRIGORESCU ADRIAN
MOICEANU ALEXANDRU BAETU ELENA

MOISE VICTOR IGNAT GEORGETA
MIHALCEA IONEL ADRIAN DIMA AUREL

IANCU ELENA NICOLETA MELEACA VASILE

Sedinta este inregistrata.

La sedinta mai participa Primarul orasului Cazanesti, dl. Stelian Traian, functionari din cadrul
aparatului de specialitate al primarului.

Presedintele de sedinta, dl. consilier local Vlad Adrian declara deschise lucrarile sedintei. Sedinta
este legal constituitd, fiind prezenti toti cei 13 consilieri locali.

Dl. consilier local Moiceanu Alexandru specifica faptul ca nu va participa la vot pentru Proiectul
de hotdrare de la punctul nr.8 - Proiect de hotdrére nr. 25 din 09.03.2022 privind aprobarea
indicatorilor tehnico-economici revizuiti aferenti investitiilor propuse in orasul Cdzdnesti si a alocgrii
din bugetul local a valorii cofinantdrii aferente , Proiectului regional de dezvoltare a infrastructurii de
apd si apd uzatd in aria de operare a S.C.RAJA S.A. Constanta in perioada 2014-2020";

Dna. consilier local Dima Nicoleta spune cd o sa participe la vot la Proiectul de hotirare de la
punctul nr. 5 - Proiect de hotdrare nr. 29 din 17.03.2022 pentru revocarea Hotararii Consiliului Local
nr. 17 din 28.02.2022 privind desemnarea reprezentantului Consiliului Local al orasului Cizinesti in
comisia de evaluare a probei de interviu din cadrul Concursului pentru ocuparea functiei vacante de
director al $colii Profesionale Cazanesti, sesiunea ianuarie-aprilie 2022, urmare a adresei transmise de
Institutia Prefectului.

Secretarul general doreste s dea citire prevederilor art. 228 din Codul Administrativ, deoarece
in Adresa Institutiei Prefectului se mentioneaza ca este obligatoriu sa se precizeze de citre consilierul
local care nu participa la vot motivul pentru care nu va vota, motiv ce trebuie s3 se incadreze in
situatiile enumerate in articolul sus-mentionat si care se va consemna in procesul verbal si in adresa
ce se va comunica la prefectura.

Dna. consilier local Dima Nicoleta o intreaba pe secretarul general dacd dumneaei fata de Scoala
Profesionald se afla in conflict de interese, asa cum este situatia la dI. consilier Moiceanu Alexandru in
relatia S.C. RAJA S.A.

Dl. consilier local Moiceanu Alexandru spune c3 in cazul dumnealui este conflict de interese in
relatia cu RAJA deoarece este vorba de bani.

Secretarul general afirmd cd exista un conflict de interese atunci cand se produce un folos
material, motiv pentru care citeste art. 228 din Codul Administrativ.

Presedintele de sedintd, dl. consilier local Vlad Adrian intreab3 cine consider ci se afl3 in conflict
de interese pentru adoptarea unui proiect de hotirare.

DI. consilier local Moiceanu Alexandru precizeaza ci nu participa la votarea punctului nr. 8
deoarece este angajat la SC RAJA SA.

Dl. consilier local Meleaca Vasile considerd ci nu poate vota la punctul nr. 2 - Aprobarea
procesului verbal al sedintei Consiliului Local al orasului Cazanesti din data de 28.02.2022, deoarece
nu a participat la sedinta respectiva.

Secretarul general explicd cd aceasta situatie nu se incadreazi in articolul 228 privind conflictul
de interese, dar cand se va ajunge la aprobarea procesului verbal, dl. consilier local poate sa se abtina.
Explica motivul pentru care Institutia Prefectului a solicitat reanalizarea Hotararii Consiliului Local nr.
17 din 28.02.2022.



Dna. viceprimar Andronache Viorica ii solicita presedintelui de sedintd acordul pentru a da citire
Raportului de Activitate intocmit pentru anul 2021, la punctul ,Diverse”
Presedintele de sedinta spune ca poate prezenta raportul de activitate.

1. Aprobarea ordinii de zi a sedintei ordinare a Consiliului Local Cazdnesti din data de
31.03.2022;
Presedintele de sedinta, dl. consilier local Vlad Adrian prezinta proiectul ordinii de zi si il supune
spre aprobare.
Rezultatului votului: 13 voturi , pentru”

2. Aprobarea procesului verbal al sedintei ordinare a Consiliului Local Cazdnesti din data de
28.02.2022;
Deoarece nu sunt completdri sau discutii pe marginea formei prezentate, presedintele de
sedinta 1l supune la vot.
Rezultatului votului: 12 voturi ,pentru” si 1 vot ,,abtinere” (Meleaca Vasile)

3. Proiect de hotdrdre nr. 27/16.03.2022 privind transmiterea dreptului de concesiune asupra
terenului in suprafata de 1178 mp (din acte) 1171 mp (din mdsurdtori) numdr cadastral 23164
prevdzut in contractul nr. 1549 din 10.07.2000, cu modificdrile si completdrile ulterioare;

Presedintele de sedinta invita la discutii.

Dna. consilier local Bietu Elena spune ci are ceva de obiectat. Tn preambulul proiectului scrie c3
Raportul este intocmit de responsabilul cu patrimoniu, este semnat de referent superior, Popa
Georgiana Andreea. intreabd ce calitate are dansa deoarece functioneaza la S.P.C.L.E.P., asa rezult3
din documentele pe care dumneaei I-a solicitat. Intreab3 ce cautd la patrimoniu. Mentioneaza c3 in
Nomenclatorul COR, nu exista functia de ,responsabil cu patrimoniu”, este alta denumire, aceea de
»administrator financiar patrimoniu cu studii superioare” si ,, administrator financiar patrimoniu cu
studii medii”. Specifica faptul ca o sa voteze impotriva acestui proiect de hotarare si la fel pentru
proiectul de hotarare de la punctul nr. 6. Spune ca nu are nimic personal cu doamna in cauzi, este
doar deranjata ca in preambulul proiectelor apar semnaturile unor persoane care nu au nici o treaba
cu aceasta responsabilitate. 1l intreaba pe dl. jurist Barbu Anastase dacd in Fisa postului a dnei. Popa
Georgiana aceasta are atributii de patrimoniu.

DI. consilier juridic raspunde ca deocamdata nu s-au mentionat atributiile respective.

Dna. consilier local Baetu Elena considera ca sunt doua proiecte de hotarare pe care nu stie cine
le-a intocmit. Adauga faptul ca nu are ceva impotriva proiectului de hotarare.

Rezultatului votului: 7 voturi ,pentru”, 5 voturi ,abtinere” (Dima Nicoleta, Andronache
Viorica, Dragoi Octavian si Grigorescu Adrian Meleaca Vasile) si 1 vot ,,impotriva” (Baetu Elena)

DI. consilier local Dragoi Octavian spune ca dorea sa aprobe acest proiect, dar dl. jurist |-a
convins, ca persoana care a semnat raportul nu are nici o calitate.

Dl. consilier local Meleaca Vasile spune ca trebuie asumata responsabilitatea de catre primarie
iar oricine intocmeste un document sa il semneze, sa-si asume responsabilitatea corectitudinii acelui
document.

Dna. consilier local Baetu Elena este de parere ca ar fi putut trece cu vederea daca in Fisa postului
i s-ar fi trecut dnei. Popa o parte din atributii, dar nici macar in Fisa postului nu sunt trecute atributiile,
si oricum, discutiile au mai fost intr-o sedinta anterioara, cind dansa a intrebat ce cautd dna. Popa
Georgiana, de la Serviciul de Evidenta sa faca ceva ce nu-i apartine.

Dna. viceprimar Andronache Viorica o intreaba pe secretarul general, daca este in regula faptul
ca dna. Popa Georgiana a semnat raportul aferent proiectului de hotarare.

Secretarul general nu raspunde.



Dna. consilier local Baetu Elena considera ca trebuie avut grija cu fiecare functie in parte daca
corespunde Nomenclatorului de functii, deoarece in Nomenclator nu exista functia de ,responsabil cu
patrimoniu”

Dl. consilier local Vlad Adrian intreaba daca se doreste mentionarea in procesul verbal al sedintei
a voturilor, nominal.

Dnii. consilieri locali sunt de acord.

DI. consilier local Meleaca Vasile specifica faptul ca trebuie ca toata lumea sa-si asume
responsabilitati, sa existe un circuit al documentelor, fiecare functie sa aiba responsabilitatea
propriilor documente create. Adauga ca la acest proiect de hotarare dansul nu are de reprosat nimic,
doar ca nu sunt asumate responsabilitati.

4. Proiect de hotdrdre nr. 28 din 16.03.2022 privind aprobarea numdrului de asistenti
personali, pentru anul 2022;

DI. primar precizeaza ca existd la acest moment un post vacant de asistent personal.

Dl. consilier local Grigorescu Adrian intreabd daca mai sunt dosare depuse.

Raspunde dl. primar ca mai sunt.

Rezultatului votului: 13 voturi ,pentru”

5. Proiect de hotdrdre nr. 29 din 17.03.2022 pentru revocarea Hotdrdrii Consiliului Local nr. 17
din 28.02.2022 privind desemnarea reprezentantului Consiliului Local al orasului Cézénestiin comisia
de evaluare a probei de interviu din cadrul Concursului pentru ocuparea functiei vacante de director
al Scolii Profesionale Cdzdnesti, sesiunea ianuarie-aprilie 2022

Dna. consilier local Dima Nicoleta intreabd daca este revocat dl. consilier local Grigorescu Adrian.

Raspunde secretarul general ca se revoca Hotérarea Consiliului Local nr. 17 din 28.02.2022.

Dna. consilier local Dima Nicoleta intreaba daca se revoca si HCL nr. 18/2022.

Secreterul general, raspunde cd nu este pe ordinea de zi.

Dna. consilier local Dima Nicoleta spune cd reprezentantul Consiliului Local este supleantul dna.
viceprimar Andronache Viorica

Dna. viceprimar Andronache Viorica considerd cd nu mai are rost revocarea pentru c3 s-a
desfasurat concursul.

Explica secretarul general cd este necesarad revocarea acestuia deoarece existi o adresi a
Institutiei Prefectului in acest sens, iar dacd nu se reanalizeaza, autoritatea va fi chemats in instanta
de contencios administrativ.

Rezultatului votului: 13 voturi ,,pentru”

6. Proiect de hotdrdre nr. 30 din 18.03.2022 privind atestarea apartenentei la domeniul public
al orasului Cdzdnesti a Drumului Stradal DS 412/1;

DI. consilier local Moiceanu Alexandru sesizeazd c& este aceeasi problem3 la acest proiect, ca si
la cel de la punctul nr. 3, referitoare la calitatea persoanei care a intocmit raportul de specialitate,
respectiv dna. Popa Georgiana

Dna. consilier local Baetu Elena spune ca pentru a aproba un proiect trebuie s fie consultat
raportul.

Secretarul general ii spune dlui. primar c4, are posibilitatea de a retrage proiectul de hotirare de
la dezbatere, in calitatea sa de initiator al proiectului de hotirare in vederea refacerii raportului de
specialitate.

DI. primar anuntd cd retrage de la dezbatere proiectul de hotirare de la punctul nr. 7 de pe
ordinea de zi. Doreste sa se consemneze in procesul verbal ci se va reanaliza si reface Raportul
compartimentului de specialitate.



7. Proiect de hotdrdre nr. 31 din 21.03.2022 privind achizitionarea unor servicii de asistentd si
consultantd juridicd, pe anul 2022;

DI. consilier local Dragoi Octavian intreaba daca se va achizitiona o societate de avocatura pentru
a rezolva problema unei persoane fizice, ce se intdmpla daca primaria este data in judecata.

Raspunde secretarul general cd legea prevede ca dacd in aparatul de specialitate este un
functionar cu specialitate juridica pentru achizitionarea unor servicii de consultanta, reprezentare sau
de asistenta juridicd, este necesara adoptarea unei hotarari de consiliu local avand la baza motive
temeinice. Aceste servicii ce se vor achizitiona sunt de stricta consultanta, daca se va ajunge in
instanta, va exista un dosar si atunci va fi nevoie de reprezentare. Obiectul proiectului de hotarare este
doar pentru consultanta juridica pentru ca exista acest caz complex, dar la elaborare s-a mai avut in
vedere faptul cd mai sunt si alte probleme, la celelalte compartimente, cum ar fi la taxe si impozite, ce
ar trebui clarificate juridic.

Dna. viceprimar Andronache Viorica intreaba ce presupune achizitia unor servicii de asistenta
juridica si ce costuri.

Secretarul general raspunde ca deocamdata nu stie ce costuri sunt, pand in prezent primaria a
achizitionat servicii juridice numai pentru reprezentare. Crede ca au fost costuri de aproximativ 500
de lei, si aceste costuri sunt recuperate daca procesul este castigat de primarie.

DI. consilier local Vlad Adrian spune ca daca primaria are de dat un raspuns, de ce nu il da.

Dna. consilier local Baetu Elena intreaba daca dl. Chirita Niculae poate da autoritatea local3 in
judecatd, din moment ce dansul are procura notariala.

Secretarul general raspunde ca nu are procura pentru reprezentare, domnul Chirita are procura
doar pentru dezbaterea succesiunii si s obtind documentele pentru dezbaterea succesiunii.
Dumnealui a venit pentru a plati impozitul in numele persoanelor care le reprezintd si solicit3
clarificarea situatiei juridice a imobilelor pentru a sti daca pliteste pentru tot imobilul sau plateste
doar o cota parte.

DI. consilier Dragoi Octavian spune cd la sedinta de comisie a fost prezentata o cerere, prin care
dl. Chiritd vrea sd elimine o persoana din rolul fiscal si de la registrul agricol.

Explica secretarul general ca dl. Chirita solicitat modificarea evidentelor aferente imobilul
detinut de persoanele pe care le reprezintd conform documentelor pe care le-a depus, deoarece nu
stie cum sa plateascd, respectiv plateste pentru intregul bun imobil sau pentru o cota parte. Din
documentele pe care le-a inaintat, certificate de mostenitor, rezultd ci persoanele pe care le
reprezintd detin in proprietate tot imobilul, insa in evidentele primariei mai apare un act de proprietate
din care rezulta ca o altad persoand, in afara celor reprezentate de dumnealui, ar detine o cot parte.
DI. Chirita spune cd, in conditiile in care existd un document, un certificat de mostenitor in care cota
este de 1/1, cealaltd persoand trebuie sa fie indepartatd din evidente ca s& se intregeasca proprietatea.

Dl. consilier local Vlad Adrian considera cd i se poate da un raspuns.

Secretarul general precizeazad ca solicitarea dlui. Chirita a fost de modificare a registrului agricol,
modificare care se face cu aprobarea secretarului. Dup3 analizarea documentelor detinute de
primarie, a solicitat un punct de vedere de la consilierul juridic deoarece situatia juridici este
complicata.

Dna. consilier local Bdetu Elena considerd c4, in acest caz, un functionar nu poate si-si asume
raspunderea.

Dna. Stroe Ana, sef Birou C.S.I.T.L. precizeaza ca sunt depuse foarte multe documente, din care
rezulta o suprafata mai mare decét cea reala.

Secretarul general ofera mai multe detalii, faptul c3 a fost emis un titlu de proprietate pentru
1600 mp unde exista o constructie, pana la emiterea titlului de proprietate, una din persoane aincheiat
un Contract de vanzare cu clauza de intretinere pe cota pe care o detinea, contract care nu a fost depus
la primarie la momentul respectiv. Persoana in cauza a decedat, iar masa succesorali s-a stabilit pe
cotele din titlu de proprietate. Dacd actul de vanzare era depus la primirie, in masa succesoral nu era



inclus si bunul pentru care exista contractul de intretinere. De aici apar incurcaturile. Tn masa
succesorala trebuia sa intre cota din terenul extravilan din titlul de proprietate si nu mai trebuia sa
intre cota din locuinta si terenul din curte. Tn anul 2012 sau 2013, persoana care avea contract de
intretinere a dat in judecata pe mostenitori. in 2012 a fost depus Contractul de intretinere la primarie
si de aici o serie de erori.

DI. consilier local Meleaca Vasile spune ca, dupa ce persoana cu intretinerea si-a luat partea,
proprietatea s-a impartit in ceilalti coproriretari.

Secretarul general specifica faptul ca asa ar trebui, dar comunicarea documentelor nu s-au facut
in termen si este neclar dacd se ia in considerare Contractul de intretinere ce se afld in evidentele
primariei sau nu.

Dna. consilier Baetu Elena sesizeaza ca exista si o sentinta judecatoreasca.

Secretarul general precizeaza ca in sentinta judecdtoreascd din 2013 intervin primele erori in loc
sa se ceara solutionarea pentru toata suprafata de teren intravilan de 1600 mp, compusa dintr-o
suprafata de arabil si una de curti contructii, in judecata au fost cereri numai pentru suprafata de
arabil. Au facut cerere de interventie si ceilalti mostenitori, initial erau 3 persoane pe titlu de
proprietate, se rectifica titlul de proprietate, se scoate o persoana, iar doamna care are contractul de
intretinere nu a achitat taxa judiciard de timbru. Instanta nu s-a mai pronuntat daca este sau nu valid
contractul de intretinere pentru ca nu si-a platit taxa judiciard. Tn momentul cind a fiacut contractul de
vanzare, nu era identificarea clard a suprafetelor, erau mentionate 1600 mp in Cazanesti si atat. in
Certificatele de mostenitor dupa celelalte persoane coproprietare, suprafata era cind 1600 mp, cand
600 mp. Toate aceste certificate de mostenitor au fost rectificate in urma sentintei.

Dna. consilier local Baetu Elena crede ca atunci cdnd mergeau la Notariat nu se depuneau toate
documentele.

Secretarul general explica faptul ca, dupa documentele depuse nu poate identifica care sunt
cotele parti detinute, punctul dumneaei de vedere este s3 se solicite un punct de vedere la o tert3
persoana care sa analizeze situatia si poate sa dea o solutie.

Dna. consilier local Baetu Elena spune ca intelege ca problema este dificil3.

Secretarul general specifica faptul ca documentele nu se leagd, iar in momentul cind se
analizeaza, cotele de proprietate sunt mari de 1/1.

DI. consilier Vlad Adrian solicita lamuriri, cu referire la succesiunea pe care o parte din ei au
facut-o, astfel pe certificatul de mostenitor suprafata este de 1600 mp, certificatele de mostenitor sunt
date inainte sa vina cu contractul de intretinere sau dup3.

Secretarul general spune ca sunt si inainte si dupa contractul de intretinere.

DI. consilier local Vlad Adrian intelege ca la notar se ajunge cu hartiile de la primérie, actele de
proprietate sunt cele de la primarie, primaria spune cat are defunctul.

Secretarul general specificd, ca de fiecare data cand i s-a dat certificatul fiscal pentru succesiune,
in certificatul fiscal aparea ca este coproprietatea si a persoanei care avea contract de intretinere.

Dna. consilier local Baetu Elena considera cd priméria nu putea si dea documentele corect dac
nu existau toate actele.

DI. consilier Vlad Adrian crede ca nu este greu sa i se dea un réspuns, i se spune s isi rezolve cu
cota. Este de pdrere ca primdria trebuie sa-i spuna ce trebuie sd aduca, ca termenul de rispuns este
de 30 de zile. intreab& daca primaria se va incadra in acest termen, cu raspunsul pe care il va primiin
urma consultantei juridice.

Dna. Stroe Ana, sef Birou C.S.1.T.L. considera cd i se poate da un raspuns provizoriu ci s-a hot3rat
sa se solicite consultantd juridic, s& ne incadram in termenul de 30 de zile.

DI. consilier local Meleacd Vasile spune cd nu intelege ce amestec are priméria in problema
cetateanului.

Dl. consilier Drdgoi Octavian precizeazd ca pe autoritatea o intereseaza si ajute oamenii.
Intreab3 daci este util3 angajarea unui serviciu de consultanta si dacd se aproba proiectul de hotarare
se rezolva problema.



Secretarul general specifica faptul ca nu poate spune daca raspunsul oferit de avocat va fi pozitiv
sau negativ.

DI. consilier local Vlad Adrian intreaba ce raspuns ii da primaria cetateanului daca in consiliul
local se va respinge proiectul de hotarare.

Secretarul general raspunde ca se da raspunsul specificat de dl. consilier local i se va solicita sa
aduca un punct de vedere juridic intocmit de un cabinet de avocatura.

DI. consilier local Meleaca Vasile spune ca este de acord sa vina o consultanta, numai sa se
rezolve problema.

Dl. consilier local Grigorescu Adrian doreste ca punctul de vedere dat de consultanta sa rezolve
situatia, nu sa se plateasca pentru consultanta o gramada de bani si sa nu se faca nimic.

Dna. viceprimar Andronache Viorica spune ca dansa a inteles ca se solicita consultanta juridica
si pentru alte probleme, intreaba ce alte probleme mai sunt.

Secretarul general considera ca problema cea mai grava pentru care ar fi necesara consultanta
juridica ar fi cu S.C. Agrimad SRL.

Dna. Stroe Ana, sef Birou C.S..T.L. intervine si spune c3 este necesar ca societatea sa fie bdgata
in insolventa si executata silit.

Secretarul general afirma ca au mai fost cateva spete in cadrul institutiei cum ar fi Agrimad-ul.
Au fost discutii in cadrul autoritatii daca pentru aceastd societate se va solicita insolventa si cum se
poate face aceasta.

Dna. consilier local Baetu Elena sesizeazd ca referatul de aprobare la proiectul de hotérare
semnat de dl. primar, face referire la speta dlui. Chiritd, raportul care este semnat de dl. consilier juridic
face referire la aceeasi spetd, dar proiectul de hotérare invoca si alte spete care vor apare, in acest caz,
se putea face pentru un an fara sa mai fie nevoie sa se invoce speta din acest moment.

Dna. viceprimar Andronache Viorica intreaba dacd pand acum primaria a castigat procesele pe
care le-a avut atunci cand a fost contractata o firmi de avocatura.

Raspunde secretarul general ca s-au castigat unele procese, d& exemplul procesului cu S.C.
Agrimad.

Dl. consilier local Vlad Adrian doreste sa stie dacd au fost eliberate documente eronate din
partea primariei, in cauza discutat3.

Secretarul general precizeaza cd pentru succesiune, a fot intocmita o singura anexa 24 de catre
primdrie iar celelalte nu s-au intocmit la Priméria Cizanesti.

DI. consilier local Dragoi Octavian este de parere ca daca proiectul va fi respins, cetateanul nu
va fi ajutat, o sd vina procesul cu Agrimad-ul, si o sa fie necesar ca in consiliul s& se aprobe reprezentare
pentru primdrie.

Secretarul general face precizarea ca in cazul in care, cetdteanul nu rezolva problema acesta
poate sa se adreseze instantei.

DI. consilier local Grigorescu Adrian spune cd in anul 2023, persoana se va adresa instantei, si
atunci vom achita serviciile unui avocat pentru reprezentare.

Secretarul general specifica faptul cd speta a fost analizata la nivelul aparatului de specialitate
si a fost initiat proiectul de hotdrdre deoarece nu s-au identificate solutii de solutionare.

DI. consilier local Meleaca Vasile spune cd oricum, serviciile de consultantd juridicd sunt
necesare pentru cd mai sunt spete care necesita consultanta, iar autorititile locale nu sunt puse si
impiedice oamenii sd-si rezolve problemele, ci s3-i ajute, dar nu vede amestecul primériei pentru cazul
prezentat in acest proiect de hotaréare.

Secretarul general considera ca se poate ajunge la instanti cu aceasta speta.

Dna. consilier local Bietu Elena spune c in situatia in care se ajunge la instantd, consultanta
juridicd inseamna ca existd un punct de vedere juridic.

DI. consilier local Dragoi Octavian, este de parere ca din cele relatate de secretarul general
despre speta in cauza denota cd situatia este foarte complicata. Face referire la proiectul de hotarare
Ccu concesiunea, faptul ca nu a fost aprobat, cineva poate are de suferit.




DI .consilier local Meleaca Vasile considera ca avand serviciile de consultanta juridica, raspunsul

oferit cetateanului este un raspuns avizat.
Rezultatului votului: 13 voturi ,pentru”

8. Proiect de hotdrdre nr. 25 din 09.03.2022,pentru aprobarea indicatorilor tehnico-
economici revizuiti aferenti investitiilor propuse in orasul Cazdnesti si a alocarii din bugetul local a
valorii cofinantdrii aferentd , Proiectului regional de dezvoltare a infrastructurii de apad si apd uzatd
in aria de operare a S.C.RAJA S.A. Constanta in perioada 2014-2020;

DI. presedinte de sedinta Vlad Adrian precizeaza ca toti cetatenii din localitate se intreaba ce
este cu canalizarea, dansul o vede pe dna. viceprimar mereu pe teren, acolo unde sunt probleme cu
lucrarile, sperand ca cetatenii sa fie multumiti, dar exista in continuare nemultumiri.

Dna. viceprimar Andronache Viorica considera ca este nevoie de canalizare, dar lucrarile se
reiau mereu, se sapa acolo unde se credea ca s-a incheiat lucrarea.

Dna. consilier local Baetu Elena intreaba cati ani de garantie o sa aiba canalizarea si ce perioada
va fi pand la semnarea procesului verbal de receptie.

Dl. consilier local Moiceanu Alexandru spune ca lucrarea va fi predata catre S.C.RAJA si ei vor
raspunde.

Dl. consilier local Vlad Adrian, este de parere ca acest proiect de hotarare putea fi aprobat de
oricine, votul fiind mai mult formal.

Rezultatului votului: 9 voturi ,,pentru” si 3 voturi ,abtinere” (Meleaci Vasile, Vlad Adrian,
Baetu Elena). DI. consilier local Moiceanu Alexandru nu a votat

DI. consilier local Meleaca Vasile crede ca trebuia de la inceput s3 spund cat este cofinantarea,
0 suma de 200 000 euro pentru o localitate mica poate fi mult.

9. Proiect de hotdrdre nr. 32 din 23.03.2022 privind solutionarea cererilor de anulare a
majordrilor de intdrziere datorate bugetului local al orasului Cédzdnesti la data de 31.03.2022 de
cdtre contribuabili persoane fizice

Presedintele de sedintd, dl. consilier local Vlad Adrian solicita parerea consilierilor locali daca
se va vota fiecare cerere in parte. Prezinta cererile depuse pentru anularea majorarilor de intarziere.

Dl. consilier local Moiceanu Alexandru sesizeaza ca nu se achita serviciile de salubritate.

Dl. consilier local Dragoi Octavian face referire la constructiile fard documente legale.

Secretarul general specifica faptul ca daca cetateanul plateste impozit pentru constructie acest
lucru nu inseamna ca are act de proprietate.

Dl. consilier local Drégoi Octavian precizeaza ca pentru cei ce au construit ilegal si existe
sanctiuni in domeniul urbanismului.

Secretarul general informeaza cd s-au aplicat sanctiuni, printr-o hotarare a Curtii de Casatie
exista un termen de prescriptie de 3 ani

Dl. consilier local Meleaca Vasile considerd cd este nevoie de un serviciu de urbanism

Secretarul general afirma cd in materie fiscala, orice constructie trebuie impozitata, fie cd este
construita legal fie ca este construita ilegal.

Rezultatului votului: 13 voturi ,,pentru”

10. Adresa Institutiei Prefectului-judetul lalomita nr. 4158 din 18.03.2022
Secretarul general precizeaza ca adresa a fost la mapa membrilor consiliului local iar acestia au
inceput sa transmita Rapoartele de activitate.

11. Iintrebdri. Interpeldri.
Dna. consilier local Baetu Elena doreste sa stie ce reprezintd suma de 8 lei/locuitor cotizatie
anuala, specificat in contractul de aderare, ADI Salubris cu ADI ECOO AQUA.




Dna. consilier local Baetu Elena il intreaba pe dl. primar ce s-a realizat in urma expertizelor
pentru proiectele din localitate, faptul ca s-au platit niste bani.

DI. primar raspunde ca, proiectul ,Reabilitare Scoala Veche” a fost respins.

Dna. consilier local Baetu Elena intreaba din ce motiv.

Secretarul general explica ca proiectul avea 2 componente, ,Reabilitare Scoala Veche ” si
»Modernizare teren sport la localul , A” Scoala Profesionald. Potrivit legislatiei, terenurile sunt in
administrarea scolilor, schimbarea destinatiei acestor terenuri se face cu avizul Ministerului Educatiei.
S-a solicitat avizul pentru ca terenurile de sport sa fie puse la dispozitia intregii comunitati , nu doar a
elevilor scolii. Tn momentul cand autoritatea locald a depus proiectul, s-a cerut completarea si cu
componenta ,B”. Autoritatea locala a facut contestatie, dar nu s-a transmis raspuns nici dupa 1 an.
Acum se poate obtine finantare prin Planul National de Redresare si Rezilienta.

Dna. viceprimar Andronache Rodica intreaba daca pentru Reabilitarea Casei de Cultura trebuie
sa avem aprobarea Ministerului.

DI. primar raspunde proiectul pentru reabilitarea Casei de Cultura va fi depus la CNI. Salonul de
nunti se demoleaza, iar cu Hala de productie se doreste reabilitarea, dar acolo sunt mai multi
proprietari, ar trebui sa-si faca fiecare proprietar partea lui.

Dl. consilier local Vlad Adrian intreabd daca si in acest an, localitatea Cazanesti va fi un model,
in privinta eliberarii adeverintelor pentru obtinerea subventiilor pe suprafata de la APIA.

(12)DIVERSE

Dna. viceprimar Andronache Viorica relateaza faptul ca un coleg consilier local i-a atras atentia
ca a toaletat niste copaci la un cetatean. Precizeaza ca arborii toaletati se aflau pe domeniul public, in
fata curtii, unde autoritdtile aveau voie sd intervind pentru curdtare. in continuare, dna. viceprimar
face apel la dnii. consilieri pentru a se implica in comunicarea cu cetdtenii, in privinta curateniei, sa
discute cu acestia, toata lumea fiind obligata sa-si curete terenul din fata portii. Informeaza cu privire
la situatia de la platforma de gunoi. Este dificil, pentru cd oamenii percep faptul cd numai dna.
viceprimar insista sa faca si sa mentina curatenia. La fel in incinta cimitirului, gunoiul se ridica periodic,
se face curatenie , dar mereu apare gunoi in acelasi loc .0 altd problema grava sesizata de dna.
viceprimar este cea a cetatenilor care s-au bransat la canalizare, desi lucrarea nu este finalizata. Face
o informare in legatura cu concursul pentru postul de muncitor calificat, unde nu s-a prezentat nimeni,
deoarece s-au imprastiat zvonuri in localitate ca va fi un salariu mic, cd va fi tinut numai la platforma
de gunoi, ceea ce nu este adevarat, muncitorul va indeplini si alte sarcini.

Dna. consilier local Baetu Elena intreaba daca a fost afisata pe site fisa postului, in acest caz nu
mai existau zvonuri, se vedeau de acolo atributiile.

Dna. viceprimar solicita parerea membrilor consiliului in legdtura cu imprejmuirea terenului din
zona blocuri. Sunt discutii intre dnii. consilieri cu privire la proprietarul chioscului situat in zona blocuri.

Presedintele de sedinta declara inchise lucrarile sedintei.

Drept pentru care s-a incheiat prezentul proces verbal intr-un singur exemplar.

PRESEDINTE DE SEDINTA SECRETAR GENERAL UAT

Consilier local VLAD A OANCEA GEORGETA
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